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Protokot Nr XXVII1/2008
XXVIII sesji Rady Miejskiej w Tarnowskich Gérach
w dniu 2 lipca 2008 r.
w sali tarnogorskiego Ratusza godz. 9.30

Otwarcie obrad sesji.

Przedstawienie i przyjecie porzadku obrad.

Projekt uchwaty w sprawie zmian w uchwale budzetowej na 2008 rok.

Projekt uchwaty w sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego dla
pracownikow nie bedacych nauczycielami zatrudnionych w przedszkolach, szkotach
podstawowych i gimnazjach, dla ktérych organem prowadzacym jest Gmina
Tarnowskie Gory.

. Projekt uchwaty w sprawie dokonania zmiany w Gminnym Programie Profilaktyki

i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii
w Tarnowskich Gérach na 2008 rok uchwalonym uchwatg nr XVI1/167/2007 Rady
Miejskiej w Tarnowskich Goérach w dniu 28 listopada 2007 roku.

Projekt uchwaty w sprawie wydania opinii do projektu uchwaty Rady Miejskiej
w Bytomiu dotyczgcej reorganizacji samodzielnego publicznego zaktadu opieki
zdrowotnej pn. , Zaktad Lecznictwa Ambulatoryjnego w Bytomiu”, polegajacej
na likwidacji Poradni Medycyny Szkolnej w Bytomiu przy ul. Pitsudskiego 67.
Projekt uchwaly w sprawie wydania opinii do projektu uchwaty Rady Miasta
w Piekarach Slaskich dotyczacy reorganizacji samodzielnego publicznego zaktadu
opieki zdrowotnej pn. , Szpital Miejski” w Piekarach Slaskich przy ul. Szpitalnej 11.
Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi lokatorow mieszkan w budynku przy
ul. Krakowskiej 2a i Rynek 7 z dnia 12 maja 2008r na bezczynnos¢ Burmistrza
Miasta Tarnowskie Gory.

Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi w sprawie rozpatrzenia skargi na

dziatalnos$¢ Kierownika Miejskiego Zarzadu Ulic i Mostéw.

10.Projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr Xll/110/2007 Rady Miejskiej

w Tarnowskich Gérach z dnia 27 czerwca 2007r. w sprawie ustalania i poboru

optaty targowej na terenie miasta Tarnowskie Gory.

11.Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia przez Rade Miasta zgody na zawarcie

pomiedzy Gming Tarnowskie Goéry a Powiatem Tarnogérskim porozumienia
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okreslajgcego zasady i tryb dokonania wzajemnych rozliczen.

12.Projekt uchwaly w sprawie przedtuzenia umoéw dzierzawy nieruchomosci
gruntowych bedacych wtasnoscig Gminy Tarnowskie Gory.

13.Projekt uchwaly w sprawie przedtuzenia umoéw dzierzawy nieruchomosci
gruntowych bedacych wtasnoscig Gminy Tarnowskie Gory.

14.Projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na rzecz
najemcy lokalu mieszkalnego w budynku przy ulicy Pitsudskiego 4 w Tarnowskich
Gorach.

15. Projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na rzecz
najemcy lokalu mieszkalnego w budynku przy ulicy Pitsudskiego 6 w Tarnowskich
Gorach.

16.Projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na rzecz
najemcow lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Tysigclecia 12, 14
i Styczynskiego 5A w Tarnowskich Goérach.

17.Projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na rzecz
najemcow lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Korczaka 9 w Tarnowskich
Gorach.

18.Projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikat przy sprzedazy na rzecz
najemcow lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Bondkowskiego 1
w Tarnowskich Gérach.

19.Projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikat przy sprzedazy na rzecz
najemcow lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Cebuli 8A i 8B w Tarnowskich
Gorach.

Ad. 1
Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY chwilg skupienia otworzyt obrady
XXVIII sesji Rady Miejskiej w Tarnowskich Gérach, a nastepnie powitat przybytych na

dzisiejszg sesje.

Na podstawie listy obecnos¢ Przewodniczacy stwierdzit prawomocnos¢ obrad dzisiejszej
ses;ji i otworzyt obrady.
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Ad. 2

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY poinformowat, ze zakonczyt obrady
XXVII sesji i poinformowat, ze XXVIII sesja zostata zwotana przez Burmistrza Miasta.

Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH poinformowat, ze aby taka sesja byta wazna,
konieczna jest zgoda wszystkich Radnych.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Jarostaw SLEPACZUK zlozyt wniosek
0 przystgpienie do procedury gtosowania nad propozycjg Burmistrza Miasta w sprawie
zwotania sesji XXVIII z pominieciem przewidzianych terminéw w § 3 pkt 2. Za przyjeciem
wniosku gtosowato 20 Radnych, przeciwko 0, wstrzymato sie 0. Wniosek zostat przyjety.
Przewodniczacy ogtosit przerwe do godziny 10:30.

Ad. 3
Po przerwie wznowiono obrady.
Kolejnym punktem obrad jest projekt uchwaty w sprawie zmian w uchwale budzetowej na

2008 rok.

Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH przedstawit projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.
Poinformowat, Zze projekt uchwaty jest zbiezny =z tym, ktory dyskutowany byt
na posiedzeniu Komisji.

Komisja BUDZETU | FINANSOW pozytywnie zaopiniowata 4 gtosami ,za” zaproponowane

zmiany w uchwale budzetowej wraz z wnioskami ztozonymi przez Radnych.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY poprosit Przewodniczacego Komisji
BUDZETU | FINANSOW Kazimierza SZCZERBE o przedstawienie wnioskéw Radnych.

Przewodniczacy Komisji BUDZETU | FINANSOW Kazimierz SZCZERBA przedstawit

wnioski dotyczace zdjecia zadan, a tym samym i kwot zwigzanych z tymi zadaniami.

Whnioskdw dotyczacych zdjecia zadan wptyneto osiem i wszystkie zyskatly akceptacje

KOMISJI. Kolejno wymienia wnioski:

- zdja¢ zadanie remont fragmentu ulicy Stonecznikéw na kwote 300 000 ztotych,

- zdja¢ zakup czesci wyposazenia do nowego wozu strazackiego OSP FLORIAN
na kwote 6 148 z,

- zdja¢ prace remontowe w OSP ,FLORIAN” na kwote na kwote 44 200 zt,
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- zmniejszy¢ dotacje celowg dla TCK o kwote 141 236 zt,

- zdja¢ kwote 51 033 zt z ochrony Gwarkéw Tarnogérskich,

- zdjg¢ zadanie inwestycyjne pod nazwg ,Skwer’ przy ulicy Witosa, ks. Renka
i Spokojnej na kwote 65 578 zi,

- zdjg¢ zadanie inwestycyjne pod nazwg Skwer” przy ulicy Witosa, ks. Renka i Spokojnej
na kwote 47 422 zi,

- zadanie dotyczgce konstrukcji kwietnikowych na ptycie Rynku Tarnogorskiego.

Nastepnie przedstawit wnioski zadan, ktore zyskaly akceptacje Komisji BUDZETU |

FINANSOW. Sj to:

1. Uzupetnienie oswietlenia na ulicy Jadwigi i Kopalnianej 24 000 zt,

2. Projekt i realizacja projektu inwestycyjnego pod nazwg ,Budowa ulic Nowej i Szarych

Szeregdéw” 50 000 zt

3. Przedszkole przy ulicy Mickiewicza — wymiana okien 120 000 z,

4. Wykonanie dokumentaciji technicznej oraz budowa oswietlenia przy ulicy Ptuczki 80 000
zt,

5. Zabezpieczenie i oznakowanie terendbw gminnych na bytych Zaktadach Dolomitowych
30 000 z,

6. Zwiekszy¢ kwote o 30 000 zt na remont ulicy Katarzyny od skrzyzowania z ulicg
Opolska,

7. Przeznaczy¢ kwote 70 000 zt na remont Gimnazjum Nr 2 w Tarnowskich Gérach,

8. Wykonaé projekt i dokumentacje ,Budowa ulicy ks Sciegiennego” 40 000 zt,

9. Zwiekszy¢ kwote o 60 000 zt na remont ulicy Kolejarzy,

10.Wykona¢ projekt rewitalizacji Parku Hutnikow na kwote 30 000 zi,

11.Wykona¢ dokumentacje ,Budowa chodnika przy ulicy Andersa” na kwote 40 000 zi,

12.Zwiekszy¢ o kwote 6 617 zt zadanie dotyczace wydania albumu ,Tarnowskie Gory —
Przyroda”,

13.Remont i doposazenie placu zabaw w Przedszkolu Nr 22 przy ulicy Batkanskiej na
kwote 40 000 z,

14 Wymiana okien w Szkole Podstawowej 11 0 20 000 z,

15.Doposazenie placu zabaw w Przedszkolu Nr 12 o 15 000 zt.

Wedtug Radnego zadania wprowadzone do budzetu nie sg niczym gorszym

a niejednokrotnie sg ,wazniejszymi zadaniami”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY otworzyt dyskusje ale nikt z Radnych

nie zapisat sie na liste.
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Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH poinformowat, Zze akceptuje poprawki Radnych

w formie autopoprawki, nad ktérej tekstem muszg popracowac jego urzednicy.

Whiosek formalny Radnego Stanistawa KOWOLIKA ,Panie Przewodniczacy, Wysoka
Rado! Majac na uwadze pewne opodznienie w realizacji porzadku dziennego sadze, ze
sytuacja jest na tyle klarowna, ze Rada moze juz bez dyskusji, w gtosowaniu odnies¢ sie
do tego projektu uchwaty z autopoprawkg Pana Burmistrza. Wnosze o przejscie do

gtosowania”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY rozpoczat procedure gtosowania nad
wnioskiem Radnego KOWOLIKA. Za wnioskiem gtosowato - 15, przeciw 0, wstrzymato sie
od gtosu - 1.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY ze wzgledu na niezgodnosci poprosit
0 reasumpcje gtosowania. Za wnioskiem Radnego KOWOLIKA gtosowato - 15, przeciw -

1, wstrzymato sie od gtosu - 3. Wniosek zostat przyjety.

Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH poprosit o przedstawienie zmian w budzecie
Skarbnika Miasta

Skarbnik Miasta Janina NAMYSLO przedstawita zmiany min.: ,...aby na stronie 12
uzasadnienia w Rozdziale Przedszkola dopisa¢ zakup wyposazenia dla Przedszkola Nr

17”. Przedstawita autopoprawke uwzgledniajac zdjecia zadan i nowe zadania.

Radny Franciszek NOWAK zgtosit zastrzeZzenie do remontu ulicy Generata Andersa.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY przystapit do procedury gtosowania
projektu uchwaty wraz z autopoprawka Burmistrza Miasta.

Za przyjeciem projektu uchwaty wraz z autopoprawkg Burmistrza Miasta gtosowato — 13
Radnych, przeciw — 3 Radnych, od gtosu wstrzymato sie — 3 Radnych. Rada Miejska
przyjeta UCHWALE Nr XXVIII/278/2008 w sprawie zmian w uchwale budzetowej
na 2008 rok.
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Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 4

Kolejnym punktem porzadku obrad jest projekt uchwaty w sprawie ustalenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego dla pracownikéw nie bedacych nauczycielami zatrudnionych
w przedszkolach, szkotach podstawowych i gimnazjach, dla ktéorych organem

prowadzacym jest Gmina Tarnowskie Gory.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY ziozyt wniosek formalny

o gtosowanie bez dyskusji po przedstawieniu projektu uchwaty przez Burmistrza Miasta.

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Sportu i Turystyki Mieczystaw ORGACKI przedstawit
projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Komisji EDUKACJI KULTURY | SPORTU poinformowat, ze Komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Za przyjeciem wniosku Przewodniczacego o przejscie do gtosowania bez dyskusiji

gtosowato - 17, przeciw - 0, wstrzymato sie od gtosu - 0. Wniosek zostat przyjety.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY przystapit do procedury gtosowania
projektu uchwaty.

Za przyjeciem projektu uchwaty wraz z autopoprawka Burmistrza Miasta gtosowato — 18
Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu wstrzymato sie — 0 Radnych.

W zwigzku z niezgodnosciami w wyniku gtosowania doszto do reasumpcji gtosowania.

Za przyjeciem projektu uchwaty wraz z autopoprawkg Burmistrza Miasta gtosowato — 17
Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska
jednogtosnie przyjeta UCHWALE Nr XXVIII/279/2008 w sprawie ustalenia najnizszego

wynagrodzenia zasadniczego dla pracownikéw nie bedacych nauczycielami

zatrudnionych w przedszkolach, szkotach podstawowych i gimnazjach, dla ktérych
organem prowadzacym jest Gmina Tarnowskie Gory.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 5

Nastepny punkt porzadku obrad sesji, to projekt uchwaty w sprawie dokonania zmiany
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w Gminnym Programie Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz
Przeciwdziatania Narkomanii w Tarnowskich Gérach na 2008 rok uchwalonym uchwatg nr
XVII/167/2007 Rady Miejskiej w Tarnowskich Gérach w dniu 28 listopada 2007roku.

Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem przedstawita Zastepca Burmistrza Miasta
Jolanta TUSZYNSKA.

Komisja RODZINY, ZDROWIA | POMOCY SPOLECZNEJ pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaty.

Komisja BEZPIECZENSTWA | PORZADKU PRAWNEGO pozytywnie zaopiniowata

projekt uchwaty.

Whniosek formalny Przewodniczagcego Rady Miejskiej o gtosowanie bez dyskusji. Za

przyjeciem wniosku gtosowato 15, przeciwko 0, wstrzymato sie 0. Wniosek zostat

przyjety.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY przystapit do procedury gtosowania
projektu uchwaty.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 14 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednogtosnie przyjeta UCHWALE
Nr XXVI11/280/2008 w sprawie dokonania zmiany w Gminnym Programie Profilaktyki
i_Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii
w_Tarnowskich Gérach na 2008 rok uchwalonym uchwalg nr XVII/167/2007 Rady

Miejskiej w Tarnowskich Gérach w dniu 28 listopada 2007roku.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 6

Nastepny punkt porzadku obrad sesji, to projekt uchwaty w sprawie wydania opinii do
projektu uchwaty Rady Miejskiej w Bytomiu dotyczgcej reorganizacji samodzielnego
publicznego zaktadu opieki zdrowotnej pn. , Zaklad Lecznictwa Ambulatoryjnego
w Bytomiu”, polegajacej na likwidacji Poradni Medycyny Szkolnej w Bytomiu przy ul.
Pitsudskiego 67.

Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem przedstawita Zastepca Burmistrza Miasta

Jolanta TUSZYNSKA.
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Komisja RODZINY, ZDROWIA | POMOCY SPOLECZNEJ pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaty.
Komisja BEZPIECZENSTWA | PORZADKU PRAWNEGO pozytywnie zaopiniowata

projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY przystapit do procedury gtosowania
projektu uchwaty.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 16 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednomys$inie przyjeta UCHWALE
Nr XXVI111/281/2008 w sprawie wydania opinii do projektu uchwaly Rady Miejskiej

w_Bytomiu dotyczacej reorganizacji samodzielnego publicznego zakiadu opieki

zdrowotnej pn. ,, Zaklad Lecznictwa Ambulatoryjnego w Bytomiu”, polegajacej na
likwidacji Poradni Medycyny Szkolnej w Bytomiu przy ul. Pitsudskiego 67.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 7

Nastepny punkt porzadku obrad sesji, to projekt uchwaty w sprawie wydania opinii do
projektu uchwaly Rady Miasta w Piekarach Slaskich dotyczacy reorganizacii
samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej pn. ,, Szpital Miejski” w Piekarach
Slaskich przy ul. Szpitalnej 11.

Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem przedstawita Zastepca Burmistrza Miasta
Jolanta TUSZYNSKA.

Przewodniczacy Komisji RODZINY, ZDROWIA | POMOCY SPOLECZNEJ poinformowat,
ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji BEZPIECZENSTWA | PORZADKU PRAWNEGO poinformowat,

ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY przystapit do procedury gtosowania
projektu uchwaty.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 17 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednomy$inie przyjeta UCHWALE

Nr XXVII1/282/2008 w_ sprawie wydania opinii_do projektu uchwaly Rady Miasta

w_Piekarach Slgskich dotyczacy reorganizacji samodzielnego publicznego zaktadu
opieki zdrowotnej pn. ., Szpital Miejski” w Piekarach Slaskich przy ul. Szpitalnej 11.
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Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 8
Nastepny punkt porzadku obrad sesiji, to projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi
lokatorow mieszkan w budynku przy ul. Krakowskiej 2a i Rynek 7 z dnia 12 maja 2008r. na

bezczynnos¢ Burmistrza Miasta Tarnowskie Gory.

Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem przedstawit Naczelnik Wydzialu Gospodarki
Nieruchomosciami Marek KABUS. ,Tekst uzasadnienia do uchwaty jest bardzo dtugi
i sgdze, ze Panstwo sie z nim zapoznali® Zaznaczyt, Ze ,gminnym zasobem
nieruchomosci gospodaruje Burmistrz Miasta, i on podejmuje wigzgce decyzje, co
w ktorym momencie zbyC i na jakich zasadach”. ,Pierwszenstwo w nabyciu lokalu
mieszkalnego przystuguje najemcy tego lokalu wtedy, kiedy budynek jest przeznaczony do
zbycia, wczesniej te prawo pierwszenstwa jest w uspieniu”. ,Rada Gminy przyjeta Program
Gospodarowania Gminnym Mieniem Mieszkaniowym, gdzie okreslilismy, ze do roku 2010
gmina sprzeda 200 lokali mieszkalnych do tego zostat opracowany Plan Sprzedazy Lokali,
w ktérym budynek lokali Krakowska 2a i Rynek 7 nie jest ujety”. ,Na biezgco najemcy
w tym budynku byli informowani, odpowiedzi na wszystkie pisma otrzymywali w terminie”.
,W pismie, ktére szto do Pani Senator i do wiadomosci najemcéw tego budynku byto

podkreslone, ze budynek ten nie jest przeznaczony do sprzedazy w latach 2006-2010”.

Przewodniczacy Komisji REWIZYJNEJ Krzysztof SZNAJDER: ,sprawa toczy sie od
1998 roku. Od tego czasu mieszkancy starajg sie naby¢ od gminy tg nieruchomosc¢.
Dyskusja byta obszerna, momentami nerwowa, sytuacja nie jest fatwa. Komisja
REWIZYJNA ma obowigzek uzasadnic projekt uchwaty w przypadku gtosowania przeciw”.
Poinformowat, ze Komisja REWIZYJNA uznata skarge za niezasadng ( za gtosowato - 2
radnych, przeciw — 3 radnych, nie wziat udziatu w gtosowaniu — 1 radny). ,Ten wniosek
wymaga uzasadnienia, do rozwagi Rady pozostaje decyzja w sprawie dalszych loséw nad

uchwatq”.

Dyskusja:
Radna Alicja KOSIBA-LESIAK: ,najpierw chciatam zapytaé, czy dotyczy ten projekt

uchwaty dotyczy kamienicy, ktérg znam bardzo dobrze ale mimo wszystko w tej sytuacji, w
tej numeracji Rynku 7 czy tez Krakowska 2 chciatabym sie upewni¢ czy to jest ta

kamienica, ktora jest z czerwonej cegty od strony zaplecza?”. ,Niemniej niezaleznie od
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tego, ktéra to jest fizycznie kamienica i jakg ma elewacje, ja chciatam wyrazi¢ swojg
watpliwosé. Mianowicie uwazatam zawsze, ze dla utrwalenia witalnosci nie tylko ulicy
Krakowskiej, ale takze starego miasta... Gmina Tarnowskie Gory powinna by¢
wiascicielem przynajmniej parterowych lokali wszystkich kamienic, ktore lezg w obrebie
ulicy Krakowskiej. Nie wiem jakie sg plany przysztych wiascicieli, ale trudno mi bedzie
wejs¢ na ulice Krakowskag czy tez na podwaorko tej kamienicy i zobaczy¢ przed sobg zoétto-

zielono-czerwone szyldy kolejnego banku.”

Radny Marek JAWORSKI skierowat pytanie do Naczelnika Wydziatu Gospodarki
Nieruchomosciami Marka KABUS ,na jakiej zasadzie ten budynek nie jest przeznaczony
do sprzedazy, bo takie sformutowanie w wyjasnieniu ustyszatem, skoro procedura sie
toczy juz od fadnych paru lat i jakie sg dziatania podejmowane. Uzasadnienie jest bardzo
ogolne, bo dotyczy wszystkich lokali, ktore majg nieuregulowany stan prawny
witasnosciowy no i wiemy, ze normg jest przy dzisiejszych warunkach, ze najpierw musi
by¢ ten stan uregulowany, a potem sprzedajemy. Nadal uchwata Rady Miejskiej dotyczaca
zbycia mieszkan obowigzuje i jezeli takie wnioski padajq to trzeba je realizowac i nie wolno
w zaden sposob, nawet z dwustronnicowym uzasadnieniem podkresla¢ faktu braku
mozliwosci prawnych realizacji takich zadan. Na jakich zasadach te mieszkania sg
niemozliwe do zbywania, jakie to przestanki prawne na dzien dzisiejszy powodujg, ze ci

mieszkancy tak dlugo muszg oczekiwaé na mozliwos¢ wykupu mieszkan?”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY: , ja mam prosbe do Burmistrza
Miasta aby nie dyskryminowaC mieszkancow, poniewaz akurat na ulicy Krakowskiej
i w tym budynku sprzedaje sie mieszkania innym lokatorom a akurat ci, ktérzy wnoszg nie
dostajg akceptacji Burmistrza Miasta i ta sprawa toczy sie juz chyba 8 lat”.

Ad vocem

Radna Alicja KOSIBA-LESIAK: ,rozumiem w tej chwili sytuacje, jako ze nie jestem
cztonkiem Komisji zajmujacej sie projektem uchwaty nie znatam tak szczegoétowo jak
pozostali panstwo tego projektu niemniej przytaczam sie do gtosu pana Radnego Marka
JAWORSKIEGO i uwazam za wysoce nietaktowne, bo tak najprosciej i najdelikatniej
moge powiedzieC opodznieniem zwigzanym ze sprzedazg lokali mieszkalnych

mieszkancom od lat zasiedlajgcych te lokale”.
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Pani Irena KUPKA reprezentujagca mieszkancéw budynku przy ulicy Krakowskiej 2a
i Rynek 7: ,my z gorg osiem lat ubiegamy sie o te mieszkania. Przez Burmistrza Pana
SZCZERBE, przez Burmistrza Pana CZECHA i poszczegdlne komorki, ktére po prostu
mogtam obejs¢ i za kazdym razem jest nam ttumaczone albo zastaw pod Park Wodny,
albo po prostu miasto ma jakie$ problemy z najemcq jakiegos lokalu. Dla nas fto zawsze
byto niezrozumiate, zawsze zeSmy mysleli, ze to po prostu chodzi o Conieco, ze jakas
umowa zobowigzujgca miasto i dlatego to nam blokuje. A po prostu to sg tylko takie
czyste uniki miasta, takie po prostu bezpodstawne, bo dziwnym trafem niestety jedno
mieszkanie w naszej kamienicy jest juz od dawna wykupione, jest mieszkaniem
prywatnym i o dziwo miasto umiato dotrze¢ do tego pana szukajgc mu w zamian
zastepcze mieszkanie ewentualnie jakas parcele, a nam na pisSmie sie pisze, ze miasto
ma jakie$ tam problemy. Ja juz jestem bezsilna, nie tylko ja ale wszyscy nasi mieszkancy,
bo niestety czas ptynie na naszg niekorzys¢, bo udokumentowane to mamy za lata 2000,
Pani Naczelnik Maria KOCYBIK pisze nam, ze to wszystko jest juz w trakcie, a co sie
okazuje - na ostatniej Komisji REWIZYJNEJ ja sie dowiaduje, ze po prostu miasto nie
zrobito nic. Jeszcze w planach jest taka mapka i na tej mapce to jest 2002 Rynku 7 nie
ma, jest tylko Krakowska 2a, 2b i 2c. Co dziwne pierwsza klatka — jesteSmy jednym
budynkiem, ktory w zaleznosci od tego jak sie patrzy jest w ksztalcie literki F i nie ma
mozliwosci, zeby to rozdzieli¢, bo to jest jeden po prostu blok — zostata sprywatyzowana, a
dwie pozostate klatki nie zostaty, mimo ze sie od 2000 roku o to ubiegamy. To jest tez
takie, jezeli chodzi o miasto nam jako lokatorom daje duzo do mys$lenia. A jezeli chodzi o
tych lokatorow, ktorzy te lokale wykupili, to niestety nie mieli oni wnioskow ztozonych, bo
po prostu oni nie chcieli kupi¢, a ta pani, ktéra kupita lokal, ktéry teraz jest niestety ale
~SKOKIEM” bankiem naciskata, nawet oferowata, ze pozyczki im udzieli. Po prostu to tylko
byto dla Pani, ktéra nie mieszka w tym budynku tylko chciata czerpac¢ jakies korzysci
finansowe. A my lokatorzy, ktérzy dbamy o te mieszkania od 50 lat, bo wiadomo — miasto
nigdy pieniedzy nie ma — my dbamy, zaktadamy sobie ogrzewania, okna zmieniamy. Nam
tej mozliwosci sie nie daje. A czas niestety gtdwnych lokatorow jest taki, ze oni niestety sie

starzeja, to sg juz osoby, ktére majg pod 80-tke... wiec to jest na naszg niekorzys¢”.
Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY: ,mnie to raczej interesuje dalszy los i

reakcja Pana Burmistrza natomiast oczywiscie sprawe projektu uchwaty bedg gtosowac

radni Rady Miejskiej”.
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Zastepca Burmistrza Miasta Piotr SKRABACZEWSKI: ,temat zawarty w projekcie
uchwaty jest bardzo prosty, jednak problem, ktérego dotyczy jest bardzo skomplikowany”.
»Wptyneta skarga na bezczynnos¢ Burmistrza w zakresie sprzedazy mieszkan na rzecz
najemcow. Burmistrz Miasta zadnym przepisem prawa, czy zadng Uchwatg Rady Miejskiej
nie jest zobligowany do sprzedazy mieszkan na rzecz najemcéw, konkretnych mieszkan
przypominam, ze na podstawie Ustawy o gospodarce nieruchomosciami Burmistrz Miasta
w imieniu osoby prawnej, jaka jest Gmina, czyli poniekad wszystkich mieszkancow
decyduje o gospodarce nieruchomosciami, czyli to co Pan Naczelnik mowit — decyduje co
sprzedac i w jakim trybie sprzedawac. Jest Uchwata Rady Miejskiej, ktdra okresla tryb i
zasady zbywania, nabywania, tam sie dopiero pojawiajg przywileje dla najemcdéw lokali
mieszkalnych, czyli bonifikaty. Burmistrz Miasta nie podejmujac czynnosci czynnosci
zwigzanych ze sprzedazg jest skarzony za bezczynnosc. Pani tu obecna na sali jak i inni
najemcy mieszkan komunalnych majg pierwszenstwo, przystuguje im pierwszenstwo, w
przypadku kiedy dochodzi do zbycia, jezeli by budynek zostat przeznaczony do zbycia, a
Pani byla by w jakis sposdb pominieta albo ociggano by sie z ta sprzedaza, wtedy
przystuguje skarga na bezczynno$¢ wiec moim zdaniem ta skarga na bezczynnosé
zupetnie jest niezgodna ze stanem prawnym. A druga warstwa zwigzana z co sie kryje za
kwestig sprzedazy mieszkan? Jest przygotowany i uchwalony Uchwatg Wysokiej Rady
Program Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Gminnym. On okresla ile mieszkan
w poszczegolnych latach bedziemy sprzedawaé. On okresla, ze priorytetem jest
wychodzenie ze wspolnot mieszkaniowych i on tez okresla jaka kolejnosc¢ tych mieszkan
bedzie do tej sprzedazy przygotowywana. W zwigzku z tym, nieruchomos$ci gminnych
mamy 140 na terenie catej Gminy i na pewno nie mamy ani wysitkbw ani mozliwosci ani
pieniedzy w budzecie aby w jednym roku wszystkie budynki, tam gdzie sg wnioski
najemcow o sprzedaz zrealizowac. Dlatego musi by¢ jakas planowana gospodarka.
Ogromnym problemem w Tarnowskich Goérach jest brak mieszkan, jest ponad 1000
wnioskow rodzin, ktére chciaty by wejs¢ do zasobu mieszkalnego. Sprzedaz mieszkan
powoduje zmniejszanie ilosci mieszkan, ktorymi Gmina dysponuje. My jako Gmina mamy
w tej chwili niezrealizowanych prawie 100 wyrokow, gdzie sad zarzadzit eksmisje z
prawem do lokalu socjalnego. W ubiegtym roku zaptaciliSmy prawie 200 000 zt , w tym
roku juz prawie 150 000 odszkodowan, ktére na podstawie prawa sg przez spotdzielnie
mieszkaniowe, przez wiascicieli fizycznych dochodzone i my je wyptacamy. Pani mowita,
ze w ty budynku nic nie byto robione. Ja uwazam, Zze byto robione, bo tam dach byt
zrobiony, byta zrobiona elewacja. Reasumujgc - co do trudnej sytuacji zwigzanej z

gospodarkg mieszkaniowa, co do tego, ze dziatania Burmistrza muszg by¢ planowe i nie
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da sie przygotowacC wszystkich budynkéw do sprzedazy, zeby zaspokoi¢ roszczenia. Tu
nie ma roszczen — trzeba sobie powiedzie¢, ze tu nie ma roszczen. Pani przystuguje
pierwszenstwo - budynek bedzie przeznaczony do sprzedazy - Pani ma prawo do
wykupienia tego lokalu z bonifikata, jezeli oczywiscie taka uchwata Rady Miejskiej bedzie
w tej chwili obowigzywaé. Natomiast co do zarzutu bezczynnosci to nie ma on podstawy
prawnej, nie ma odniesienia do innych aktéw, ktére by zmuszaty Burmistrza Miasta do

podjecia czynnosci do sprzedazy tego budynku

Pani Irena KUPKA wyrazita swoje niezadowolenie z faktu, ze najemcom jednej klatki
nieruchomosci dano mozliwo$¢ wykupu mieszkan a najemcom dwoch pozostatych klatek
nie oraz stwierdzita, ze remont dachu nie zostat wykonany prawidtowo poniewaz, w czasie

deszczu przecieka.

Zastepca Burmistrza Miasta Piotr SKRABACZEWSKI: , my oczywiscie poslemy tam
kontrole. Nasz Wydziat Gospodarki Miejskiej jest Pan Naczelnik ZIENTKOWSKI,
sprawdzimy jeszcze raz czy robota zostata tak zrobiona, ze rzeczywiscie zacieka dach.
Takze to jest mysle do sprawdzenia i do szybkiego wyeliminowania. Akurat sytuacja
prawna jest taka, ze nie, ze te budynki, ktére Pani wymienita one nie sg na jednej
nieruchomosci. Tu jest bardzo skomplikowana kwestia prawna - sg przemieszane ksiegi
wieczyste, sg przemieszane dziatki geodezyjne i dodatkowo jeszcze w latach radosne;j
tworczosci za mienie zaburzanskie po prostu sprzedano jeden lokal, nie patrzac na
przepisy prawa. W tej chwili jest Ustawa o wtasnosci lokali i ona okresla na jakich
zasadach sie ustanawia samodzielno$¢ lokali, na jakich zasadach sie wylicza udziat
w czesciach wspdlnych budynku. Takze tu procedura dojscia do tego, zeby byta podstawa
prawna do rzeczywiscie rozpoczecia sprzedazy jest daleka. A co do tego kiedy sprzedano,
jak sprzedano komus tg klatke jak Pani mowi 2a, to ja tutaj Pani nie odpowiem, jezeli sg
jakies watpliwosci to prosze ztozy¢ doniesienie do odpowiednich organow $cigania, niech

one rozstrzygna, czy przy tej sprzedazy doszto do wykroczenia”.
Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY: ,Panie Burmistrzu, ja chciatem tylko
zapytac, czy sq jakies trudnosci aby dokonac¢ zmian i podzielenia tej nieruchomosci po to,

zeby mozna by sprzeda¢ ten budynek?”.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami Marek KABUS: ,w tej chwili
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geodezyjnie uporzadkowano granice nieruchomosci. Natomiast nalezy potaczy¢ w jedng
wspolnote mieszkaniowag dwie ksiegi wieczyste — na nowo ustali¢ udziaty w czesciach
wspolnych. Sprzedajgc lokal z budynku przy ul. Rynek 7 w 1991r. za zgodg Rady,
sprzedawano ,na starych zasadach” wtedy obliczano udziat w czesciach wspdlnych
proporcjonalnie do ilosci lokali w budynku. W tej chwili po 2000 roku oblicza sie udziat
w czesciach wspolnych biorgc pod uwage powierzchnie uzytkowg lokalu do powierzchni
catej nieruchomosci ogdétem. W tym celu nalezy dokonac¢ inwentaryzacje budowlang
obydwu budynkéw i na jej podstawie wyliczy¢. Wspodlnota musi uchwali¢ uchwate
w czesciach udziatow, aktem notarialnym zmieni¢ udziaty w czesciach ogdlinych. Zgoda
udziatowca wspolnoty — witasciciela lokalu na przytgczenie dodatkowego gruntu do ksiegi
wieczystej wspolnej. Jego zgodna na odtgczenie z ksiegi wspolnotowej matego fragmentu
dziatki (porzadkowany byt tam caty rog ul. Krakowska 2, ul. Rynek 7, 8, 9, ul. Tylna 1. To
jednak pare lat trwato. Dlaczego to problem? Do 2006r. nieruchomos$¢ na ul. Krakowskiej
2a byla zabezpieczeniem hipotecznym i w tym czasie doszio do regulacji dotyczacych
udziatéw innych budynkéw min. Bema 8-12, Stonecznikow 49, Ksiedza Wajdy 5-7. Te
regulacje trwajg — to nie jest tak, ze my cos zaproponujemy. Jednym z elementéw
pomystu na regulacje tego byt wykup tego mieszkania, ktéry ma prywatny wiasciciel.

W tym momencie wszystkie przeszkody ging.”

Zastepca Burmistrza Miasta Piotr SKRABACZEWSKI: ,Pan Naczelnik przedstawit
pewng procedure jest ona o tyle utrudniona, iz w przypadku tego budynku dla tego
chcielismy wykupi¢ mieszkanie, by gmina sama zwracata sie do notariusza i zgadzata sie
0 zwiekszenie udziatbw. W przypadku osoby trzeciej wymaga to uzgodnienia z nig
i zaptaty za np. dodatkowg powierzchnie gruntow. Problem polega tylko na okresleniu, czy
Gmina chce w tym roku doprowadzi¢ do sprzedazy budynkéw przy ul. Stonecznikéw 45
i 47, Stonecznikdéw 55 oraz ul. Zagorskiej 85, 90 i 91, czy realizowa¢ sprzedaz budynku
przy ul. Krakowskiej 2a. Jest to kwestia wyboru. Sprawa wyglada tak, jak ustalaliS§my na
Komisji Budzetowej potrzeby do budowy chodnikéw i drég majgc do podziatu 33 min zi.
Pozostaje kwestia wyboru — co nalezy najpierw zrobi¢. ZdecydowaliSmy o przygotowaniu
Programu Mieszkaniowego, z ktérego wynika ile mieszkan w danym roku ,sitami urzedu
jestesmy w stanie przygotowaé”. W zwigzku z tym planowo$¢ dziatania musi by¢.

Mieszkancy wspoélnot zwracajg do sie do Gminy z wnioskami...”

Radny Krzysztof SZNAJDER: ,,sktadam wniosek o przedtuzenie dyskusji”.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY poddat pod gtosowanie ziozony
whniosek.
Za przyjeciem wniosku gtosowato — 8 Radnych, przeciw — 7 Radnych, od gtosu

wstrzymato sie — 1 Radnych. Rada Miejska przyjeta ztozony wniosek.

Radny Marek JAWORSKI: ,, jeszcze raz powtorze pytanie: dlaczego w uzasadnieniu,
ktore ustyszeliSmy ten budynek nie jest przeznaczony do sprzedazy (w rozumieniu
0golnym), skoro przestanki wynikajace z uchwalty, jak réwniez z przyjetego przez Rade
programu gospodarowania budynkami wyraznie jest mowa o pierwszenstwie sprzedazy
tych mieszkan, ktore sg we wspolnotach, a ten budynek daje taka podstawe, Zzeby
traktowa¢ go jako wspodlnote. W zwigzku z Pana sugestig, Panie Burmistrzu, co mamy
robi¢, z wczesniej wspomnianymi procedurami rozpoczetymi przy ulicy Stonecznikéw,
kiedy zostaty ztozone wnioski? To jest moze jednym z kryteriéw, ktorym powinnismy sie
kierowac. Jezeli kolejnos¢ zatatwiania spraw jest niezgodna z kolejnoscig sktadania
wnioskéw, to program, ktérym kieruje sie Burmistrz jest niedoskonaty. Z tego tytutu
wynikajg skargi, z ktorymi mamy problem interpretacyjny i Radzie bardzo ciezko jest zajgc

stanowisko popierajgce mieszkancow lub burmistrza.”

Radny Krzysztof SZNAJDER: ,,Jak Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poczuwam sie do
obowigzku bronienia decyzji Komisji (..) Czy jest mozliwe, aby mieszkancy tych budynkéw
mogli otrzymac odpowiedz, ze w tym roku, ze od jutra gmina przystepuje do zbycia tych
lokali na rzecz mieszkancéw”. Ja wiem, ze Program Gospodarowania Gminnym Zasobem
Mieszkaniowym jest niedoskonaty, a wina lezy zaréwno po stronie Burmistrza jak i po
stronie Rady. Nie wypracowalismy precyzyjnego dokumentu, ktory okresla jak nalezy
postepowac istnieje pewna dowolnos¢, a to jest brak konsekwencji ze strony Rady.
Chciatbym ustysze¢ tg deklaracje, ze mieszkancy tych zasoboéw mieszkaniowych —
skarzacy sie, Pan Burmistrz i jego stuzby, zrobig wszytko, by tg procedure podjaé
i zakonczy¢ w najkrotszym mozliwym czasie. Jezeli takg decyzje ustysze nie bede

” N

gtosowat ,za” skargq. Jezeli nie — bede gtosowat ,przeciw’.

Radny Feliks KOWALSKI: ,,Wydaje mi sie, ze zarzad miasta musi prowadzi¢ jakas
polityke mieszkaniowg i wydaje mi sie, ze jg prowadzi. Nie sposéb, skoro sg takie
potrzeby, na mieszkania komunalne, czy inne, gdzie budynek jest odremontowany,

w centrum miasta pozbywac sie go z wszelkimi przystugujacymi bonifikatami. Moze uda
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sie znalez¢ w tym przypadku inne wyjscie. Przystuguje sie wypowiedziom Panow Radnych
i Pana Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, ktéry jest niescisty w swoich
wypowiedziach, zdarza mu sie to coraz czesciej. (...) Sprawa nie ciggnie sie od 1998r.
tylko od 2000 roku, kiedy byta przedstawiana na Komisji Rewizyjnej, z drugiej strony jak to
tatwo wydawac opinie i decyzje i dzieli¢ cudzym majatkiem. Niedawno uchwalalismy
optate adiacencka. Ci ktory utrzymywali grunty, ptacili podatki, sg karani za to, ze dorabiali
sie czegos, zeby teraz przy podziale im zabraé. Tutaj przy kazdej okazji stysze o opiece
prosocjalnej. Prositbym o wywazenie pewnych rzeczy, co sie nalezy, to sie nalezy, ale nie
iS¢ na zywiot i popada¢ w skrajnosci.”

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY: ,w odpowiedzi na zapytanie
Radnego Marka JAWORSKIEGO mozna uzy¢ takiego stowa, ze dyskryminuje sie
niektérych mieszkancow, co do kolejnosci sktadanych wnioskow. Mam jednak pytanie do
Burmistrza Miasta w sprawie ewentualnego terminu podziatu i przygotowania
nieruchomos$ci Rynek 7 i Krakowska 2a do sprzedazy. Dla Rady Miejskiej jest to problem
poniewaz jak wptywa skarga nalezy wpisa¢ jg do Krajowego Rejestru Skarg i rozpatrywac.
Mieszkancy sa zmeczeni przychodzeniem do Burmistrza Miasta oraz do mnie
z interwencjg. W tym momencie jestesmy bezsilni. Zwracam sie¢ do Radnych, Zzeby nie
zwracali sie prywatnie do siebie, tylko zeby sktadali odpowiednie wnioski i pytanie do
Burmistrza Miasta, gdyz do tego jestesmy zobligowani. Zamierzeniem Rady Miejskiej jest
wystepowania ze wspolnot mieszkaniowych, a 90% lokali na ulicy Krakowskiej zostata

sprzedana. Prosze Burmistrza Miasta o ustosunkowanie sie do zadanych pytan.”

Zastepca Burmistrza Miasta Piotr SKRABACZEWSKI: ,Chciatbym goraco
zaprotestowac przeciwko stowom ,dyskryminacja” - nie dyskryminujemy zadnego najemcy
Z naszego zasobu., Jezeli chodzi o kwestie kolejnosci przygotowania nieruchomosci do
zbycia decyduje Uchwata Rady Miejskiej, ktéra méwi, ze w pierwszej kolejnosci zbywane
sg nieruchomosci, w ktorych 70% najemcow ztozyta wniosek o wykup. W tym roku duze
zadania, czyli bloki przy Stonecznikéw i Zagoérskiej sg przygotowywane do sprzedazy,
natomiast nieruchomosci bedgca przedmiotem skargi nie jest niezbywalna. Nie sg
przeznaczone do zbycia w chwili obecnej. Prositbym o odpowiedzialnos¢ w takich
stwierdzeniach, bo to co Pan Radny SZNAJDER powiedziat w tej chwil to jest stawianie
pod murem — szantaz. Pan powiedziat, ze jak Burmistrz nie zmieni, natychmiast sie nie
rzuci, to on gtosuje ,przeciw”. Ja protestuje przeciwko wywazaniem interesu prywatnego

nad interes Gminy, za ktéry Burmistrz jest odpowiedzialny. Pan Radny zapomina, ze
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Burmistrz reprezentuje interesy wszystkich mieszkancéw i tych, ktérzy mieszkajg

w budynkach komunalnych i tych, ktérzy wybudowali swoje domy ...”

W trakcie wypowiedzi Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY przerwat i po

raz kolejny zwrocit uwage, zeby nie rzuca¢ wzajemnych oskarzen.

Zastepca Burmistrza Miasta Piotr SKRABACZEWSKI: ,ja jeszcze raz chciatem
przypomniec¢, za co Burmistrz jest odpowiedzialny. Jezeli ktos przyjdzie z innego budynku
to Gmina bedzie go robi¢. Sprawa trwata 8 lat — prosze policzy¢ ile to jest kadencji
Burmistrza Miasta, a ile jego poprzednikow i kadencji m.in. Radnego Krzysztofa
SZNAJDERA. (...) W tym roku stuzby Urzedu Miasta nie przystgpig (ze wzgledu na
ogromng ilos¢ prac zwigzanych z rozpoczetymi juz pracami) do przygotowania
Krakowskiej 2a i Rynek 7 do sprzedazy. Prace te mogg zosta¢ rozpoczete w przysztym
roku.”

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami Marek KABUS: ,prosze wzig$é
pod uwage, ze rozpoczecie tych regulacji podziatéw nie stanowi, ze dzisiaj rozpoczniemy
ize za tydzien mamy juz efekt. Musi by¢ przeprowadzona inwentaryzacja budowlana,
wyliczenie nowych udziatbw, przeprowadzone przez uprawniong osobe. Decyzja
0 przeznaczeniu budynku do sprzedazy ma szanse zapas¢ dopiero po wyprostowaniu
udziatéw aktem notarialnym Burmistrz bedzie mogt podja¢ decyzje o przeznaczeniu lokali
w budynku do sprzedazy. Zadaniem Gminy jest wyjscie ze wspodlnot mieszkaniowych a na
dzien dzisiejszy firma ,Conieco” wynajmujgca od Gminy lokal nie jest zainteresowana

kupnem.”

Ad vocem

Radny Marek JAWORSKI: ,czy w ramach dokumentéw ksztattujgcych gospodarke
mieszkaniowg istnieje mozliwos¢ zebrania wnioskéw, ktére zostaty ztozone
i przedstawienia Radzie Miejskiej (zatézmy, ze do konca kadencji) z uwzglednieniem dat
ztozenia i priorytetow ich rozpatrywania. Utatwitoby to konfrontacje, z mieszkancami
i w zwigzku z tym bytoby mniej skarg.”

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY: ,Panie Burmistrzu, czy jest pan

w stanie przygotowac taki materiat i na kiedy?
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Zastepca Burmistrza Miasta Piotr SKRABACZEWSKI: ,jesteSmy w stanie przygotowac
taki materiat po wakacjach.”

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY: ,przystepujemy do procedury
gtosowania projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi lokatorow mieszkan
w budynku przy ul. Krakowskiej 2a i Rynek 7 z dnia 12 maja 2008r. na bezczynnosc
Burmistrza Miasta Tarnowskie Géry. Po preambule Rada Miejska w Tarnowskich Gérach
uchwala: §1 Uznac¢ skarge lokatorow mieszkan w budynku przy ul. Krakowskiej 2a i Rynek
7 na bezczynnosé Burmistrza Miasta Tarnowskie Géry zwigzang ze sprzedazg mieszkan
na rzecz najemcow w powyzszych budynkach za nie zasadng z przyczyn okreslonych
w zatgczniku do uchwaty. §2 Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady
Miejskiej. §3 Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia. Kto jest za przyjeciem tego
projektu uchwaty prosze o podniesienie reki i nacisniecie przycisku? Kto jest przeciwny?
Kto sie wstrzymat? Prosze o wynik gtosowania.

Za przyjeciem przedmiotowego projektu uchwaty gtosowato — 5 Radnych, przeciw — 9
Radnych, od gtosu wstrzymat sie — 1 Radny. 1 Radny nie brat udziatu w gtosowaniu.
Projekt uchwaty zostat przez Rade niezaakceptowany i w zwigzku z tym zostata przyjeta

skarga jako zasadna na bezczynnos$¢ Burmistrza Miasta.”

Rada Miejska podjeta UCHWALE Nr XXVIII/283/2008 w sprawie rozpatrzenia skargi

lokatoréw mieszkan w budynku przy ul. Krakowskiej 2a i Rynek 7 z dnia 12 maja
2008r na bezczynnosé Burmistrza Miasta Tarnowskie Gory, w ktérej uznaje skarge na

bezczynnos¢ Burmistrza Miasta za zasadna.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH ,Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, ja
przyjmuje takg decyzje Rady twierdzac, ze jest ona krzywdzgca dla Burmistrza Miasta.
Chciatbym zaznaczy¢, ze uzasadnienie, kitore Panstwu przedstawitem nie kompiluje
z trescig uchwaty, ktérg Rada przyjeta. W zwigzku z powyzszym prosze powota¢ zespét,
ktéry to uzasadnienie przygotuje przedstawi Wysokiej Radzie pod gtosowanie, bo
uzasadnienie jest integralng czesciag Uchwaty”’. Chcialbym zapozna¢ sie z tym

uzasadnieniem, poniewaz chce ztozy¢ na tg Uchwate skarge.”
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Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY: ,,ja mysle, ze jest to stuszna uwaga
i ze skieruje wniosek do KOMISJI REWIZYJNEJ o przygotowania uzasadnienia”.

Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH: ,Panie Przewodniczacy nalezy to zrobiC przy
przyjeciu uchwaty, poniewaz jest ono integralng czescig Uchwaty. Prosze przestrzegac¢

Regulaminu.”

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY: ,rzeczywiscie musimy przyjacC takq
procedure... Wniosek zgtoszony przez Burmistrza Miasta do projektu uchwaty, na temat
tego uzasadnienia, ktére jest zgtoszone do projektu uchwaty.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Jarostaw SLEPACZUK: ,ja réwniez podzielam
poglad Pana Burmistrza. Uzasadnienie nalezy zmieni¢ lub wycofa¢ z projektu uchwaty. Ja
bym poszedt w kierunku sprawniejszego prowadzenia sesji, zeby przyjac¢ projekt uchwaty

bez uzasadnienie Burmistrza.”

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY: ,ja mysle, ze mdj wniosek jest
najdalej idgcy - skierowa¢ do Komisji Rewizyjnej do tego projektu uchwaty uzasadnienie

w celu zmiany tego uzasadnienia”

Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH: ,ja protestuje przeciwko takiemu takiemu
sposobowi prowadzenia obrad twierdzac, ze Rada nie moze zleca¢ komisji uzasadnienia

uchwaty, ktérg podjeta. Poprosze o opinie prawng Radce Prawnego.”

Przewodniczacego Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY prosit Radce Prawnego
0 wyjasnienie sporu, ,poniewaz Rada Miejska nie przyjeta projektu uchwaty wraz

z uzasadnieniem” i udzielit gtosu Radcy Prawnemu.

Radca Prawny Maciej HONIEK: ,tak jak Burmistrz sugeruje uzasadnienie jest integralng
czescig uchwaty. Bez uzasadnienia podjetej przez Rade Uchwaty, taka Uchwata nie moze
by¢ przez panstwa gtosowana w zwigzku z powyzszym nie moze by¢ kierowana do
odpowiedniej komisji celem zrobienia do niej uzasadnienia. Przed gtosowaniem powinna
ona by¢ uzasadniona. Natomiast zawarte w projekcie uchwaty uzasadnienie ma zupetnie

inng tres¢ i dotyczy uchwaty dotyczacej odrzucenia skargi”.
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Przewodniczacy zwrdcit uwage, ze Rada przyjeta projekt uchwaty bez uzasadnienia.
W odpowiedzi Radca Prawny stwierdzit, Zze musi by¢ nowy projekt uchwaty

z uzasadnieniem, ,ktéry uzasadniat by uznanie skargi”.

Radny Krzysztof LOZINSKI: ,mam duze watpliwosci, co do interpretacji mecenasa, Rada
pracowata nad konkretnym projektem uchwaty. Ta uchwata posiadata integralng czesc
czyli uzasadnienie. Rada odniosta sie w gtosowaniu do tego konkretnego projektu
uchwaty. Prosze nie moéwi¢, ze uchwata nie ma uzasadnienia, natomiast Rada

w gtosowaniu przedstawita swoje stanowisko.”

Radny Krzysztof SZNAJDER: ,,wnosze o przejscie do porzadku obrad.”
Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY poddat pod gtosowanie ztozony
wniosek.

Za przyjeciem wniosku gtosowato — 11 Radnych, przeciw — 4 Radnych, od gtosu

wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska przyjeta ztozony wniosek.

Ad.9

Nastepny punkt porzadku obrad sesji, to projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na

dziatalnos¢ Kierownika Miejskiego Zarzadu Ulic i Mostow.

Projekt uchwaty wraz 2z uzasadnieniem przedstawita Naczelnik Wydziatu
Organizacyjnego Katarzyna JANY-BORYCZKO.

Wiceprzewodniczacy KOMISJI REWIZYJNEJ stwierdzit, ze Komisji uznata skarge za

niezasadna.

Przewodniczacy Komisji BEZPIECZENSTWA | PORZADKU PRAWNEGO Piotr
WYCISK poinformowat, ze Komisja 5 gtosami za uznata 0 sprzeciwu skarge za

bezzasadna.

Whiosek formalny Radnego Franciszka NOWAKA o przejscie do glosowania bez

dyskusji. Za przyjeciem wniosku gtosowato - 14 radnych, przeciw - 0. Wniosek zostat

przyjety.
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Przewodniczacy przystapit nastepnie do procedury glosowania przedstawionego projektu
uchwaty.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 17 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednogtosnie przyjeta UCHWALE

Nr XXVIII/284/2008 w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Kierownika

Miejskiego Zarzadu Ulic i Mostow.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 10
Kolejny punkt porzadku obrad, to projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr
XI1/110/2007 Rady Miejskiej w Tarnowskich Gorach z dnia 27 czerwca 2007r. w sprawie

ustalania i poboru optaty targowej na terenie miasta Tarnowskie Gory.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Miejskiej Antoniemu ZIENTKOWSKI przedstawit

projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Opinie Komisji BUDZETU | FINANSOW przedstawit Przewodniczacy Kazimierz
SZCZERBA: Komisja nie opiniowata projektu uchwaty.

Opinie Komisji INFRASTRUKTURY | ROZWOJU MIASTA przedstawit Przewodniczacy
Marek PORADA: Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Opinie Komisji BEZPIECZENSTWA | PORZADKU PRAWNEGO przedstawit

Przewodniczacy Piotr WYCISK: Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Nikt nie zapisat sie do gtosu wiec Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY
przystgpit do procedury gtosowania.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 15 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednogtosnie przyjela UCHWALE Nr

XXVIII/285/2008 w sprawie Projekt uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly
Nr Xl11/110/2007 Rady Miejskiej w Tarnowskich Gérach z dnia 27 czerwca 2007r.

w sprawie ustalania i poboru optaty targowej na terenie miasta Tarnowskie Goéry.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 11

Kolejnym punktem porzadku obrad jest projekt uchwaty w sprawie wyrazenia przez Rade

Miejska zgody na zawarcie pomiedzy Gming Tarnowskie Gory a Powiatem Tarnogorskim
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porozumienia okreslajgcego zasady i tryb dokonania wzajemnych rozliczeh.

Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH poproszony o przedstawienie projektu uchwaty
wspomniat o spotkaniu w Muzeum w sierpniu 2007 roku, w ktérym oprécz niego brali
udziat takze: Starosta Tarnogorski, Rada Muzeum, Pani Senator Panczyk-Pozdziej.
Wspomniat takze o rozwoju rozmoéw dotyczgcych wzajemnych roszczen Gminy i Powiatu.
Poprosit Przewodniczacego Rady Miejskiej o przekazanie mu kopii korespondenciji, ktorg

Przewodniczacy prowadzit z Powiatem Tarnogdrskim.

Przedmiotowy projekt uchwaty przedstawit Zastepca Burmistrza Miasta Piotr
SKRABACZEWSKI i stwierdzit, ze to porozumienie jest potrzebne Gminie. Projekt

uchwaty tworzyt Urzad Miejski a Powiat wnosit do niego swoje zastrzezenia.

Przewodniczacego Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY poprosit o opinie wszystkie
KOMISJE.
Przewodniczacy Komisji REWIZYJNEJ Krzysztof SZNAJDER poinformowat, Zze

Komisja nie opiniowata projektu uchwaty

Przewodniczacy Komisji INFRASTRUKTURY | ROZWOJU MIASTA Marek PORADA
poinformowat, Zze Komisja nie opiniowata projektu uchwaty.
Przewodniczacy Komisji BUDZETU | FINANSOW Kazimierz SZCZERBA poinformowat,

ze Komisja nie opiniowata projektu uchwaty.

Przewodniczacy Komisji BEZPIECZENSTWA PORZADKU PRAWNEGO Piotr

WYCISK poinformowat, ze Komisja odstgpita od opiniowania

Przewodniczaca Komisji OCHRONY SRODWISKA | FUNDUSZY EUROPEJSKICH
Alicja KOSIBA-LESIAK poinformowata, Zze projekt uchwaty wptyngt na posiedzenie
Komisji w dniu 24 czerwca 2008r., ale Komisja nie opiniowata projektu uchwaty.
Réwnoczesnie poinformowata o otrzymaniu ustnej wiadomosci o ,negatywnym stanowisku
czy jeszcze nie zajecia stanowiska Rady Powiatu na ten temat”. Radna zwrécita sie
z prosbg do Przewodniczacego Rady Miejskiej Piotra SZCZESNEGO o przedstawienie
pisma, ktore otrzymat i pisma skierowanego do Burmistrza, w celu poznania stanowiska

Zarzadu Powiatu.
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Przewodniczacy pozostatych Komisji nie zabrali gtosu w sprawie wydania opinii na temat

projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY poinformowat, ze wystosowat
whniosek o wylgczenie z obrad sesji tego porozumienia, jednak zostat skrytykowany przez
jednego z Radnych. Wystat ponadto pismo do Rady Powiatu, gdyz byt ,bardzo zywotnie
zainteresowany zamiang, o ktérej Pan SKRABACZEWSKI moéwit o naleznosciach dla
Gminy Tarnowskie Goéry przy prowadzeniu mtodziezowych klubow na terenie miasta”.
Stwierdzit, ze byt na ostatnim etapie negocjacji w sprawie tych rozliczen. Miato dojs¢ do
spotkania ,komisji branzowych” Rady Miejskiej i Rady Powiatu, ktére wspdlnie zaopiniujg
wstepne porozumienie, a nastepnie miato dojs¢ do wspdinej sesji obydwu Rad w Ratuszu
Tarnogoérskim i do wspdlnego gtosowania nad projektem uchwaly. Zdziwiony tym, ze
projekt porozumienia trafit do niego i Komisji Rady Miejskiej, dlatego postanowit
wystosowaé pismo do Przewodniczacego Rady Powiatu Andrzeja FIALA, w ktérym zwrdcit
sie o informacje czy Rada Powiatu, jak réwniez Komisje Branzowe Rady Powiatu
opiniowaty przedmiotowe porozumienie. Pismo zostato wystane 19 czerwca 2008r.
odpowiedz przyszta 23 czerwca 2008r., w odpowiedzi Starosta Tarnogorski poinformowat,
ze komisje Rady Powiatu nie opiniowaty porozumienia i ze w tej sprawie byty prowadzone
wstepne rozmowy pomiedzy Burmistrzem Miasta Tarnowskie Goéry a przedstawicielami
Zarzadu Powiatu w Tarnowskich Goérach. Zarzad Powiatu w zwigzku z watpliwosciami
dotyczacymi warunkéw przejecia przez Powiat Muzeum Tarnogorskiego postanowit, ze
oficjalne stanowisko Zarzadu Powiatu zostanie przekazane Burmistrzowi Miasta po
kolejnym posiedzeniu Zarzadu Powiatu. Przewodniczacy Rady Miejskiej wyrazit
watpliwos¢ czy Burmistrz Miasta prowadzit konsultacje, czy byto to tylko ,spotkanie
w Muzeum”. Do Przewodniczacego wplywajg pytania mieszkancéw dotyczace
posadowienia Muzeum i jego zbiorow. Zaproponowat przedyskutowanie projektu uchwaty
z Komisjami branzowymi, a nastepnie powota¢ wspolng sesje Rady Powiatu i Rady
Miejskiej. Mozliwe, ze Burmistrz miasta nie wiedziat, ze Rada Powiatu nie opiniowata
projektu porozumienia. Z powodu braku opinii Komisji Rady Powiatu Przewodniczacy
wnioskowat o wytgczeniu z porzadku obrad punktu dotyczacego porozumienia

okreslajgcego tryb i zasady wzajemnych rozliczen.

Dyskusija:
Radny Krzysztof SZNAJDER stwierdzit, ze dyskusja i czas poswiecony projektowi
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uchwaty jest bezprzedmiotowa, poniewaz jezeli ,Rada ma da¢ Burmistrzowi zgode na na
porozumienie, to muszg by¢ do tego dwie strony. Ze strony Powiatu takiej woli do tej pory
nie ma, Komisje Rady Powiatu nie przyjety tego porozumienia, mozna powiedzieC nie
opiniowaty, to jest to samo”. Na sesje Rady Powiatu projekt nie zostat skierowany,
a powdd jest jeden ,Powiat nie ma pieniedzy” na realizacje tego porozumienia. Ponadto
Starosta informuje w rozdzielniku Burmistrza Miasta Arkadiusza CZECHA, Zze na
nastepnym posiedzeniu Zarzad Powiatu tym sie zajmie, dlatego powinno to by¢ zdjete z

obrad dzisiejszej sesji.

Radny Krzysztof LOZINSKI poinformowat, ze skierowat projekt uchwaty do wszystkich
Komisji branzowych Rady Miejskiej z prosbg o opiniowanie ze wzgledu na powage tego
projektu. Skierowat pytanie do Pana Burmistrza ,...na ostatniej sesji Pan Burmistrz mowit,
ze postara sie skontaktowa¢ z Panem Starostg juz drogg stuzbowg i po ewentualnie
uzyskanej informacji podejmie kroki i jest prawda, to co Pan Starosta napisat, ze Powiat
nie jest zainteresowany tymi zmianami wystgpi na droge sadowa, ktéra umozliwi
odzyskanie naleznosci, ktore sie Gminie przynalezg z rdéznych tam rozliczen. Czy taka

czynnos¢ zostata dokonana, jezeli nie, to dlaczego nie dbamy o majatek Gminy?”.

Radny Kazimierz SZCZERBA ,...czutem sie zbudowany” prowadzonymi negocjacjami w
sprawie porozumienia, jednak tylko Gmina byta zainteresowana zawarciem porozumienia,
natomiast zdaniem Radnego Powiat , wcale nie kwapit sie, zeby do takiego porozumienia
doszto”, dlatego projekt uchwaty jest niedoskonaty. Poinformowat, Zze bedzie gtosowat
przeciwko projektowi, poniewaz nie ma mozliwosci jego zrealizowania. Gmina otrzymata
1 milion ztotych i ,mamy precedens, ktory nalezy wykorzystac i zatozy¢ sprawe”. Radny
stwierdzit, ze ztozenie takiego wniosku jest obowigzkiem Burmistrza. Inna kwestig jest
sytuacja obiektu przy ulicy Ogrodowej. Radny stwierdzit, ze trzeba co$ z tym szybko
zrobi¢, ,bo za rok bedziemy tam przesytali spychacze i jakies tam urzadzenia maszyny
i zZwigzane z rozbiorkg tego obiektu. Po prostu on niszczeje”. Dlatego sg potrzebne wazne
decyzje Burmistrza, ale trzeba dalej negocjowac, bo moze cos uda sie zatatwi€¢. Radny
stwierdzit, ze skoro Gmina jest zainteresowana porozumieniem, a Powiat nie, nalezy

odrzuci¢ projekt uchwaty.

Radny Jan HAHN stwierdzit, Ze w tym jednym projekcie uchwaty zawarty jest jeden

Z najwazniejszych problemow, ktoéry stoi przed miastem. Jest on kwitowany jedng uchwatg
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w dodatku nielogiczna, bo gtosowanie ,za” z jednej strony pozwoli na kontynuacje
prowadzenia rozméw, a z drugiej strony tresc jest ,zta poniewaz zostata odrzucona przez
Powiat”. Powinnismy dyskutowa¢ nad innym problemem — czy dalej powinniSmy
prowadzi¢ rozmowy z Powiatem na temat loséw bytego Przedszkola przy ulicy
Ogrodowej? Nie mozna taczy¢ wszystkich probleméw zawartych w projekcie ,do kupy,
poniewaz one sg roéznego gatunku”. Radny wymienia problemy zawarte w projekcie:

- problem wykorzystania lub zamiany budynku przy ulicy Ogrodowej,

— problem budynku tzw. ,Starostwa” przy ulicy Sienkiewicza,

- problem przekazania wymiany nieruchomosci.

Radny chciat zwrécit uwage na budynek przy ulicy Ogrodowej oraz na sposob jego
wykorzystania. ,...Czy chcemy rozmawia¢ ze Starostwem nad wykorzystaniem tego
budynku?” twierdzac, ze Powiat przystgpit do rozméw z nastawieniem, ze nie chce

porozumienia zawierac.

Radny Piotr WYCISK powiedziat ze wg niego porozumienie miedzy Gming a Powiatem
jest bez sensu, poniewaz jezeli Powiat porozumienie rozpatruje to z jego strony gra na
zwioke. Oczywiscie nalezy rozmawia¢ dalej i podejmowaé préby porozumienia
z Powiatem, ale Powiat tego porozumienia zawrze¢ nie chce. Wyrazit opinie, ze nalezy
wystgpi¢ na droge sgdowg w celu odzyskania naleznosci. Nie podjecie tej uchwaty nie
zamknie drogi do rozméw a zawieranie umowy z kims, kto tej umowy nie chce, a tylko gra
na zwtoke jest bezcelowe.

Radny Marek JAWORSKI poinformowat, ze projekt porozumienia zaproponowany przez
Burmistrza jest najbardziej racjonalnym, najlepszym rozwigzaniem, jakie mozna sobie
wyobrazi¢. Rada powinna przyjg¢ ten projekt. ,Burmistrz daje nam dokument, ktory
obliguje go do realizacji, czyli tym bardziej Rada powinna ten projekt przyja¢”. Uchwata
jest formutg dotyczacg zaréwno przekazu zadan jak i majatku - jest jak najbardziej
korzystna. Jezeli styszymy dodatkowo, ze jest to efekt uzgodnien, ktére zostaty zawarte w
wiekszym gronie, to tym bardziej ta uchwata powinna zosta¢ przyjeta. Uchwata ta nic
ztego nie wniesie, jezeli zostanie przyjeta, to bedzie bardzo korzystne dla Rady, a dla
Burmistrza bedzie potwierdzeniem dyskusji prowadzonych miedzy Powiatem a Gmina.
Rada powinna tg uchwate przyja¢, a Burmistrza rozlicza¢ z realizacji tego zadania.

Stwierdzit, ze uchwate nalezy przyjac i pogratulowat Burmistrzowi.
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Radny Stefan NOWAK popart stanowisko Radnego JAWORSKIEGO twierdzac, ze Rada
powinna przyjg¢ porozumienie, poniewaz jest ono korzystne dla obydwu stron. Wrazit
zdziwienie, ze Zarzad Powiatu chce sie z tego wycofa¢. Stwierdzit, ze Starosta ma
obowigzek przedstawi¢ to porozumienie Radzie Powiatu, ktéra powinna wyrazi¢ opinie,
czy zgadza sie na to porozumienie, czy nie. Pan Starosta jest tylko organem
wykonawczym Powiatu. Nie mozna zatozy¢, ze Rada Powiatu z goéry odrzuci ten projekt
porozumienia. Wyrazit opinie, ze kazda ugoda jest korzystniejsza niz sprawa sgdowa,
a tutaj ewidentnie Gmina Tarnowskie Gory moze spokojnie dochodzi¢ swoich roszczen i to

w duzej kwocie.

Radny Feliks KOWALSKI zaapelowat do Radnych aby zaopiniowali poparli ten projekt
uchwalty, poniewaz daje to pewne umocowanie, pozycje do negocjacji przez co obliguje
Staroste do podjecia jakiegos stanowiska i przedstawienia go nam. Zapytat Burmistrza czy

mozliwe jest ustalenie terminu, w jakim Starosta mogtby udzieli¢ odpowiedzi ,albo — albo™?

Radna Alicja KOSIBA-LESIAK poinformowata, ze w zwigzku z wnioskiem skierowanym
do Komisji OCHRONY SRODOWISKA | FUNDUSZY EUROPEJSKICH na obradach
Komisji byly kierowane liczne pytania do obecnego na obradach KOMISJI Zastepcy
Burmistrza Piotra SKRABACZEWSKIEGO. Czes¢ pytan uzyskata odpowiedz ale Komisja
nie opiniowata projektu uchwaty. Zdaniem Radnej prawidtowe bytoby osobne ujecie trzech
zagadnien zawartych w projekcie uchwaty. tatwiej bytoby uzyskaé porozumienie ze
Starostwem uzgadniajgc oddzielne warunki dla kazdego z tych trzech punktow projektu
uchwaly. Zdaniem Radnej mozna przygotowac projekt jako trzy oddzielne projekty uchwat.
Radna wyrazita watpliwos¢ czy stanowisko Zarzadu Powiatu nie byto uzaleznione przez
zbyt wygérowane warunki stawiane przez Gmine, Burmistrza Miasta i osoby biorgce udziat
w negocjacjach. ,Czy Gmina uzyskataby wiekszg ptynnos¢ negocjujac oddzielnie kazde z
zagadnien?”. ...z pewng ostroznoscia, ale tez dos¢ optymistycznie”, ze przedstawiciele
wszystkich klubéw koalicyjnych jak i opozycyjnych wyrazili aprobate, co do projektu

uchwaty Burmistrza.

Radny Franciszek NOWAK stwierdzit, ze nie jest dla niego w petni zrozumiaty obieg
korespondencji pomiedzy Przewodniczacym Rady Miejskiej i Starostwem. ,Stronami sg
Zarzad Starostwa i powinien by¢ Burmistrz, bo to sg organy, ktore reprezentujg czy

Starostwo, czy Gmine na zewnatrz’. Przewodniczgacy Rady Miejskiej wystat pismo do
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Przewodniczgcego Rady Powiatu, a odpowiedZz na to pismo przyszta podpisana przez
Staroste, czyli mozna mniemadé, ze po otrzymaniu pisma Przewodniczacy Rady Powiatu
.idzie do Starosty dyktuje mu tres¢ pismo, ktore przychodzi nie do Pana Burmistrza, tylko
do Pana Przewodniczacego”. Tylko Burmistrz reprezentuje Gmine na zewnatrz. Idac tym
tropem, odpowiedzi na pismo Przewodniczagcego Rady Miejskiej powinien udzieli¢
Przewodniczacy Rady Powiatu. Radny stwierdzit, Ze wystat zapytania do kilku Radnych
Powiatu, ktorzy nie mieli pojecia o temacie, w zwigzku z czym przypuszcza ze sprawa byta
zatatwiona ,w ciszy gabinetu”. Pochwalit, mimo braku uprawnieh reprezentowania
dziatanie Przewodniczacego Rady Miejskiej za che¢ szczerego dziatania. Co do samego
porozumienia stwierdzit, ze Powiat nie wyraza checi czyli wg Radnego nie ma sensu tego
ciggnac¢ dalej. Negocjacje majg trwac, ale pod ostong wniosku sgdowego. Nie zgodzit sie
ze stanowiskiem Radnego SZCZERBY, zeby ztozy¢ wniosek do sadu i rownoczesnie
negocjowac¢. Mingt rok od czasu, gdy Radni obecni na posiedzeniu Komisji
INFRASTRUKTURY | ROZWOJU MIASTA stwierdzili, ze upadto$¢ budynku jest straszna.
Minat kolejny rok i wartos¢ budowli spada, dlatego trzeba dokonac¢ wyceny dalej postapi¢
zgodnie z wolg wyrazong w uchwale, czyli dokona¢ sprzedazy. Radny ztozyt wniosek aby

w ogole nie gtosowaé nad uchwatg, a do Burmistrza - ,aby zdja¢ to z porzadku obrad”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY zaznaczyl, Zze mamy do czynienia
z projektem porozumienia, jezeli bytoby to porozumienia podpisane to wtedy mogtaby by¢
dyskusja i sprawa bytaby przesadzona. Jest to sygnat dla Rady Powiatu, czy tez osob
negocjujgcych jakbysmy przyjeli ten projekt, Zzeby ewentualnie przyja¢ te zapisy
w proponowanym porozumieniu projektu uchwaty. Odpowiedziat Radnemu Franciszkowi
NOWAK, ze nie widzi uchybieh ze swojej strony, poniewaz projekt uchwaty ukazat sie na
BIP, zostat skierowany do Rady Miejska, natomiast Rada Powiatu, jak i Radni, Komisje
nie wiedziaty o tym projekcie porozumienia. Wyttumaczyt, ze zajagt stanowisko, poniewaz
,Burmistrz miasta w tym konkretnym przypadku nie dostat uprawnien do dysponowania
tym majatkiem przez Rade, w tym konkretnym przypadku nie ma jeszcze projektu
uchwaty, jest tylko projekt porozumienia”, dlatego skierowat pismo do Przewodniczacego.
A dlaczego odpowiada Starosta Powiatu to ,ja nie wnikam, bo po co”. Skierowat pytanie
do Radnego Franciszka Nowaka ,...czemu moje stanowisko jest nie bezinteresowne? Co
pan miat na mysli, bo na to pytanie nie umiem panu odpowiedzie¢”.

Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH przekazat gtos swojemu Zastepcy Piotrowi
SKRABACZEWSKIEMU.
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Zastepca Burmistrza Miasta Piotr SKRABACZEWSKI poinformowat, ze od o$miu
miesiecy pracowano z Zarzadem Powiatu reprezentowanym przez Staroste KORPAKA
i inne osoby. Spotkania byty cykliczne i odbywaty sie w Starostwie i w Urzedzie Miejskim.
Tres¢ porozumienia to nie jest propozycja Burmistrza Miasta i jego stuzb, tylko tres¢
porozumienia uzgodniona z Zarzadem Powiatu. Po dokonaniu skreslen 18 czerwca br.
przez Staroste tre$¢ uzgodniono, ze zostanie ono przekazane odpowiednio Radzie
Miejskiej i Radzie Powiatu. Jest to uzgodniona propozycja miedzy organami
wykonawczymi jednostek samorzadu terytorialnego. Inna kwestia, ze nie jest mozliwe
rozdzielenie kwestii zwigzanych z rozliczeniem, natomiast kazda zamiana nieruchomosci
bytaby skierowana pod obrady sesji, pod odrebng uchwate. Po ostatnim spotkaniu
dowiadujemy sie pokatnie, ze to co Starosta i Zarzad Powiatu ustalili nie ma racji bytu.
Stwierdzit, Ze to porozumienie jest korzystne dla Gminy, i spytat ,kto to porozumienie
wykasowat”, bo byta szansa, poniewaz tak jak bylo wczesniej mowione, Powiat nie
dysponuje sSrodkami a porozumienie obejmuje rozliczenie spraw finansowych

bezkosztowo.

Przewodniczacy zapytat czy byt wniosek formalny Radnego Franciszka NOWAKA
o wycofanie projektu uchwaty przez Burmistrza Miasta. Radni stwierdzili, ze wniosku nie

byto.

Przewodniczacy zapytat czy byt wniosek formalny Radnego Jarostawa SLEPACZUK.

Stwierdzono, ze wniosku nie byto.

Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH ustosunkowat sie do pytan, ktére padaty w dyskusji.
Wiedzac o tym, ze Powiat jest ,biedny” staraliSmy sie tak sprawy ukierunkowac, aby nie
byly potrzebne swiadczenia pieniezne. Deklaracja Starosty, ze Powiat jest w stanie
prowadzi¢ zadanie Muzeum Tarnogorskie byta wielokrotna i zdecydowana, mimo opinii
Burmistrza moéwigcej o wysokich kosztach. Burmistrz stwierdzit, Ze jezeli Radni stwierdzg
dzis, ze porozumienie jest niegodne zawierania, to odda sprawe do sadu. Jezeli Radni
stwierdzg jednak, ze porozumienie jest warte zawarcia to za zgodq wyrazong w dyskusiji
wyznaczy Staroscie termin - nie diuzej niz miesieczny — do wyrazenia zgody ,z ich strony”
na zawarcie porozumienia i bez wzgledu na zgode badz jej brak przygotowujemy wniosek
do Sadu o 4,5 miliona ztotych roszczen i rezygnujemy ze wspoélnego wystgpienia do

Wojewody o wspdlng komunalizacje budynku na ulicy Sienkiewicza 16. Burmistrz
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stwierdzit, ze Starosta przez osiem miesiecy zajmowat mu czas i pracownikom, uznat, ze
Starosta zachowat sie niepowaznie. W odpowiedzi na teze Radnego Jana HAHN, ktéry
stwierdzit, Ze porozumienie jest zte, poniewaz jest odrzucone przez Powiat stwierdzit, ze
,porozumienie nie jest odrzucone przez Powiat, poki co jest odrzucone przez Pana
Staroste”. W odpowiedzi na stowa Radnego Piotra WYCISK Burmistrz stwierdzit, ze
w zasadzie sie z nimi zgadza, z tym Ze na razie Powiat nie powiedziat, Zze nie chce
porozumienia, tylko Starosta powiedziat ,nie”. Burmistrz stwierdzit, Zze nalezy przestac,
Starostwie wyrazny sygnat, ze Gmina jest zainteresowana zawarciem porozumienia, nad
ktérym tak dtugo pracowata i w zaleznosci od stanowiska Powiatu zostang podjete
odpowiednie dziatania. Burmistrz zaznaczyt, ze nikt z Radnych nie dyskutuje nad trescig
tego porozumienia, co jest sygnatem dobrym oznaczajgcym, ze Radni zgadzajg sie
z trescig. W odpowiedzi na stowa Przewodniczacego SZCZESNEGO, ktéry moéwit, ze
gdyby porozumienie byto podpisane, to moglibySmy gtosowacé. Burmistrz stwierdzit, ze
porozumienie nie moze byC¢ podpisane bez zgody Rady, gdyz to bytoby przekroczenie
kompetencji Burmistrza Miasta. Burmistrz postanowit takze odpowiedzie¢, dlaczego na
pismo Przewodniczacego odpowiedziat Starosta, a nie Przewodniczacy Rady Powiatu.
Stato sie tak dlatego, ze Starostwo na zewnatrz reprezentuje Starosta. Burmistrz
powtdrzyt, ze wyznaczy Starocie miesieczny termin na zajecie stanowiska i rownoczesnie
zajmie sie wyceng ,Ogrodowej’, a takze dtugami Starostwa wobec Miasta. Do stowa
,zaniedbania” Radnego tOZINSKIEGO Burmistrz przypomniat, ze ,ta subwencja byta
przekazywana Panie Radny £ OZINSKI zamiast do nas, do nich w czasie kiedy Pan petnit

funkcje Zastepcy Burmistrza Miasta”.

Whiosek formalny Radnego Krzysztofa SZNAJDERA o ograniczenie wypowiedzi ad
vocem do jednej minuty. Za wnioskiem gtosowato 10 Radnych, przeciw 1, wstrzymat sie

od gtosu 1, obecni niegtosujacy 2. Wniosek zostatl uznany.

Ad vocem

Radna Alicja KOSIBA-LESIAK stwierdzita, ze swoje watpliwosci wyrazita na posiedzeniu
Komisji, brak byto ,ewidentnych dokumentow, ktére by potwierdzaty wole Rady Powiatu,
czy tez Zarzadu Starostwa”. Odniosta sie do stanowiska Radnego JAWORSKIEGO,
Radnego NOWAKA i pozostatych Panéw, ze przedstawiciele réznych opcji majg

wyrobione zdanie.
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Ad vocem

Radny Marek JAWORSKI stwierdzit, ze jezeli Rada tej uchwaty nie przyjmie to potwierdzi
obawy Starosty. Porozumienie nalezy przyja¢, bo jest ono korzystne dla Gminy i jest ono
realne. Nalezy wykorzystaC¢ osiem miesiecy ciezkiej pracy i rozliczy¢ z niekompetenc;i
Staroste.

Ad vocem

Radny Kazimierz SZCZERBA poinformowat, ze Przewodniczacy nie reprezentowat
Gminy na zewnatrz, bo nie zajgt stanowiska w sprawie, tylko skierowat zapytanie.
Zdaniem Radnego ,trzeba uwazaé jak sie mowi, a przede wszystkim trzeba doskonale
stucha¢ Panie Radny NOWAK. Ja méwitem o jednej sprawie, ktérg nalezy rozstrzygng¢

sgdownie, natomiast w innych sprawach negocjowac”. Nie méwimy o jednej sprawie

Radny Franciszek NOWAK odniést sie do stow Radnego SZCZERBY i powiedziat, ze
orientuje sie, ,ze tu jest wiecej spraw”. W sprawie kompetencyjnosci ,Pan Przewodniczacy
pisze pismo do szefa Rady Powiatu, ale do wiadomos$ci Burmistrza Miasta, ale to nie byto

zachowane”

Radny Feliks KOWALSKI zaproponowat, zeby poda¢ do wiadomosci publicznej termin,
w jakim Starostwo ma zajg¢ stanowisko. Termin nalezy podac, poniewaz rozmowy trwajg

juz bardzo dtugo.

Radny Jan HAHN postanowit nie krytykowac dalej Starosty KORPAKA, wyjasniajac, ze
sytuacja wyglada tak, ze tres¢ tego porozumienia odrzucita koalicja w Starostwie.
Zaznaczyt, ze zarbwno w Radzie Miejskiej, jak i w Radzie Powiatu najwiekszym klubem
jest Klub Platformy Obywatelskiej.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY stwierdzit, ze bardzo czesto zwraca
sie do Burmistrza z pismem i nie dostaje odpowiedzi. Umawia sie¢ z Burmistrzem na
konkretng godzine, ale do tych spotkan nie dochodzi i to jest przyczyng, ze nie ma ,tego
przesytu informacji miedzy mng, a Burmistrzem Miasta”. Stwierdzit, ze na ostatnim
posiedzeniu ,wzajemnych naleznosci’, na ktérym postanowiono, zeby Przewodniczacy
Rady Miejskiej zwrdcit sie za posrednictwem Burmistrza Miasta do organdéw Powiatu

w celu przygotowania wspodlnych Komisji Branzowych, jak réwniez wspodlnej sesji Rady
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Miejskiej i Rady Powiatu , a to zostato niedopetnione i ja proponuje, zeby wréci¢ do tego
elementu, ktéry byt ustalony, a to zostato niedokonane i w zwigzku z tym grupa Radnych

Powiatowych podijefa takg decyzje, ze nie przyjmujg tego w ogdle do Komisji branzowych.

Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH powiedziat, ze skoro nie odpowiada na pisma

Przewodniczacego to nalezy ztozy¢ na niego skarge.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY przystapit do procedury gtosowania.
Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 10 Radnych, przeciw — 6 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie - 0 Radnych. Rada Miejska przyjeta UCHWALE
Nr XXVIII/286/2008 w sprawie wyrazenia przez Rade Miejska zgody na zawarcie

pomiedzy Gming Tarnowskie Goéry a Powiatem Tarnogdérskim porozumienia
okreslajacego zasady i tryb dokonania wzajemnych rozliczen.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18,19
Nastepne punkty porzadku obrad sesji to:

- projekt uchwaty w sprawie przedtuzenia uméw dzierzawy nieruchomosci gruntowych
bedacych wtasnoscig Gminy Tarnowskie Gory,

- projekt uchwaty w sprawie przedtuzenia umow dzierzawy nieruchomosci gruntowych
bedacych wtasnoscig Gminy Tarnowskie Gory,

- projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na rzecz
najemcy lokalu mieszkalnego w budynku przy ulicy Pitsudskiego 4 w Tarnowskich
Gorach,

- projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na rzecz
najemcy lokalu mieszkalnego w budynku przy ulicy Pitsudskiego 6 w Tarnowskich
Gorach,

- projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na rzecz
najemcow lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Tysigclecia 12, 14 i Styczynskiego
5A w Tarnowskich Goérach,

- projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na rzecz
najemcow lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Korczaka 9 w Tarnowskich Gorach,

- projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikat przy sprzedazy na rzecz
najemcow lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Bondkowskiego 1 w Tarnowskich

Gorach,
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- projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci bonifikat przy sprzedazy na rzecz
najemcow lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Cebuli 8A i 8B w Tarnowskich
Gorach.

Burmistrz Miasta Arkadiusz CZECH: ,projekt uchwaty przedstawi Naczelnik Marek
KABUS prosze Radnych o umieszczenie na niektérych uzasadnieniach moich
autopoprawek”.

Naczelnik Marek KABUS przedstawit projekty uchwat od 12 do 19 punktu porzadku
obrad wraz z autopoprawkami Burmistrza. W projekcie uchwatly w sprawie ustalenia
wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na rzecz najemcy lokalu mieszkalnego w budynku
przy ulicy Pitsudskiego 6 w Tarnowskich Gdérach po pierwszym zdaniu ,w budynku przy

ulicy Pitsudzkiego 6 umiesci¢ ,.” a stowa wymienionego w zatgczniku do niniejszej
uchwaty ulegajg wykresleniu”. W projekcie uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci
bonifikat przy sprzedazy na rzecz najemcéw lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy
Bondkowskiego 1 w Tarnowskich Gérach gdyby nie wszyscy najemcy chcieli przystapic¢ do
aktu notarialnego, wowczas ta uchwata traci moc, poniewaz bonifikata 90% dotyczy
w przypadku sprzedazy za cene uiszczong jednorazowo, przy jednoczesnej sprzedazy.
Gdyby ktérys z najemcédw odstgpit od checi nabycia lokalu, wéwczas konieczna bedzie

nowa uchwata dla tych najemcow, ktérzy zdecydujg sie lokale kupi€.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY zitozyt propozycje, zeby nie zapisywac
sie do dyskusiji, tylko kolejno gtosowac projekty uchwat. | poprosit aby komisje branzowe
odczytaty swoje opinie do wszystkich projektéw uchwat.

Przewodniczacy KOMISJI BUDZETU | FINANSOW Kazimierz SZCZERBA
poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata wszystkie projekty uchwat.
Przewodniczacy KOMISJI INFRASTRUKTURY | ROZWOJU MIASTA Marek PORADA
poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata wszystkie projekty uchwat.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY przystapit do procedury gtosowania
przedstawionych projektéw uchwat.
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Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 15 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednogto$nie przyjeta UCHWALE Nr

XXVIII/287/2008 w sprawie przediuzenia umoéw dzierzawy nieruchomosci
gruntowych bedacych witasnoscia Gminy Tarnowskie Géry.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 15 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednogto$nie przyjeta UCHWALE

Nr XXVIII/288/2008 w sprawie przediuzenia uméw dzierzawy nieruchomosci
gruntowych bedacych wtasnosciag Gminy Tarnowskie Géry.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 16 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednogto$nie przyjeta UCHWALE
Nr XXVIII/289/2008 w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na

rzecz najemcy lokalu mieszkalneqo w budynku przy ulicy Pilsudskiego 4

w Tarnowskich Gérach.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 17 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych.

W zwigzku z rozbieznosciami w wyniku gtosowania miedzy wynikami wyswietlonymi na
tablicy wynikbw a wynikiem uzyskanym przez ,analogowe” liczenie gtosow
Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY poprosit o reasumpcje gtosowania
przedstawionego projektu uchwaty.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 17 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednogtosnie przyjeta UCHWALE

Nr XXVIII/290/2008 w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na

rzecz najemcy lokalu mieszkalnego w budynku przy ulicy Pitsudskiego 6 w
Tarnowskich Gérach.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 17 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednogtosnie przyjeta UCHWALE
Nr XXVIII/291/2008 w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na
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rzecz najemcow lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Tysiaclecia 12, 14

i Styczynskiego 5A w Tarnowskich Gérach.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 17 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednogtosnie przyjeta UCHWALE
Nr XXVIII/292/2008 w sprawie ustalenia wysokosci bonifikaty przy sprzedazy na

rzecz najemcéw lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Korczaka 9
w Tarnowskich Gérach.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 17 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednogto$nie przyjeta UCHWALE

Nr XXVIII/293/2008 w sprawie ustalenia wysokosci bonifikat przy sprzedazy na rzecz

najemcow lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Bondkowskiego 1
w Tarnowskich Gérach.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato — 17 Radnych, przeciw — 0 Radnych, od gtosu
wstrzymato sie — 0 Radnych. Rada Miejska jednogtosnie przyjeta UCHWALE
Nr XXVI111/294/2008 w sprawie ustalenia wysokosci bonifikat przy sprzedazy na rzecz

najemcow lokali mieszkalnych w budynku przy ulicy Cebuli 8A i 8B w Tarnowskich
Gorach.

Uchwata stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr SZCZESNY poinformowat, ze nastepna sesja
powinna odbyc sie 27 sierpnia 2008r.

Po wyczerpaniu przyjetego porzadku obrad dzisiejszej sesji, Przewodniczacy Rady
Miejskiej Piotr SZCZESNY stowami ,,Szczes¢ Boze” zamknat obrady XXVIII sesji Rady
Miejskiej w Tarnowskich Gérach.

Protokotowat

/-IR. Brzezinski
Przewodniczacy Rady Miejskiej

-/ Piotr SZCZESNY
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